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EN PRESENCE DE MONSIEUR LE JUGE EN CHEF LUTFY
ENTRE:

ISRAEL AYODEJIOYELAMI

demandeur
et

LE MINISTRE DE LA CITOYENNETE ET DE L'IMMIGRATION
défendeur

MOTIFSDE L’'ORDONNANCE ET ORDONNANCE

[1] Dans sa conclusion selon laquelle le Nigéria pouvait offrir la protection de |’ Etat au groupe
social du demandeur, des personnes accusées de sorcellerie, la Section de la protection des réfugiés
(laSPR) aindiqué ce qui suit :

En autres, [...] une évaluation globale expliquant que, malgré

I’ apathie et |es réticences de la police, des gens ont été arrétés et
condamnés en justice. 13

13 Piece C-3, communication datée du 17 novembre 2005, REFINFO NGA39321.EF,
page 31.
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[2] La SPR s est fondée sur un document exposant la situation dans ce pays comme preuve de
la possibilité pour les personnes accusées de sorcellerie de se réclamer de la protection de |’ Etat. En
fait, le document constitue la preuve que I’ Etat traduit en justice les personnes qui S adonnent ala
sorcellerie mais ne peut pas constituer la preuve de I’ existence de la protection de I’ Etat a I’ égard

des personnes accusées atort de sorcellerie.

[3] Aprés quelques hésitations, je conclus que I’ analyse de la protection de I’ Etat ne peut pas
résister a « un examen assez pousse » : Canada (Directeur des enquétes et recherches) ¢. Southam

Inc., [1997] 1 R.C.S. 748, au paragraphe 56.

[4] Je suisauss préoccupe par le fait que la SPR avait des doutes quant alacrédibilité du
demandeur, mais N’ en a pas parlé expressement et N’ apas fourni d’ explications a cet égard
«entermesclairs et explicites » : Hilo c. Canada (Ministre de I’Emploi et de !’ Immigration),

[1991] A.C.F. n° 228 (C.F. 1"inst.), au paragraphe 6.

[5] Le demandeur adroit & une nouvelle audition. Evidemment, il revient &la Section dela
protection des réfugiés, et non ala présente Cour, de déterminer s le demandeur aen fait qualité de

réfugié au sens de la Convention.

[6] La demande de contréle judiciaire sera accueillie. Aucune question de portée générale ne

sera certifiée.



ORDONNANCE

LA COUR ORDONNE que la présente demande de contrdle judiciaire soit accueillie. La
décision de la Section de la protection des réfugiés, rendue le 6 juin 2006, est annulée et I affaire est
renvoyée aun tribunal différemment constitué pour qu’il procéde a une nouvelle audition et qu'il

statue a nouveau sur €lle.

«Allan Lutfy »
Juge

Traduction certifiée conforme

Caroline Tardif, LL.B, trad.
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